Die Baugeschichte eines Hauses zu dokumentieren ist ein
schwieriges Unternehmen, vor allem, wenn eine Zeit-
spanne von 250 Jahren erfasst und nachgezeichnet werden
soll. Das musste auch die Gruppe Historia Domus erfahren,
als sie vor einigen Jahren mit ihren Recherchen iiber das
Schul- und Bethaus in der Richardstrafle 97 begann. Am
Anfang stand die optimistische Vorstellung, dass sich die
Baugeschichte relativ einfach werde rekonstruieren lassen.
Denn schliefilich leben wir in einer Stadt, in der kein
Mensch einfach ein Gebiude einreiflen oder ein neues
bauen darf, ohne iiber eine entsprechende behérdliche
Genehmigung zu verfiigen. Berlin ist beriihmt (-beriich-
tigt?) fiir seine strengen Bauordnungen und die dariiber
wachenden Bauimter. Doch die Akten, die sich in den
verschiedenen Archiven fanden, waren nicht so vollstin-
dig wie wir erwartet hatten. Manches aus der Bauge-
schichte bleibt darum im Dunkeln. Vieles aber konnte ge-
klirt werden.

Jedes Haus lebt mit seinen Bewohnern. Es erfihrt Ein-
griffe und Verinderungen, Anpassungen und Umbauten,
zumal, wenn es sich um einen Bau handelt, der gleichzei-
tig vielen Nutzungen zu geniigen hatte, als Schulhaus und
als geistliches Zentrum, als Wohnstitte und als Versamm-
lungsort. Mit den Anspriichen der Menschen verinderten
sich auch die riumlichen Proportionen. Beengte Verhilt-
nisse wurden zugunsten grofiziigigerer Riume aufgege-
ben. Der Schulbetrieb kam schlieflich in den 70er Jahren
des 19. Jahrhunderts zum Erliegen. Von da ab war das
Schulhaus nur noch Versammlungsort fiir die in Rixdorf
lebenden Gemeindeglieder. Nach dem II. Weltkrieg und
dem Verlust der Bethlehemskirche sowie des grofiziigigen
Pfarr- und Gemeindehauses in der Yorckstrafle ist die
Richardstrafle 97 das einzige der Gemeinde verbliebene
historische Gebiude. Hier versammelt sich seitdem die
Gemeinde zum Gottesdienst und zur Bibelstunde; hier
finden Gemeindekreise, Lesungen und Konzerte statt. Die
besondere denkmalgeschiitzte Bausubstanz setzt dabei al-
len Verinderungswiinschen enge Grenzen. Phantasie war
und ist weiterhin vonnéten, um die Achtung vor dem
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geschichtlichen Erbe und die Erfordernisse gegenwirtiger
und zukiinftiger Gemeindearbeit miteinander in Einklang
bringen zu kénnen.

Mit diesem Heft wird den Arbeiten tiber die Geschich-
te unserer Gemeinde ein weiterer Aspekt hinzugeftigt.*
Unser Dank gilt der Gruppe Historia Domus. Ohne ihren
Finsatz und ihre Beharrlichkeit bliebe eine schmerzliche
Liicke.

Mein besonderer Dank gilt Frau Ilse Kischlat und Frau
Rosemarie Oslejsek, welche die Fiden in der Hand gehal-
ten und das Projekt zum Abschluss gefiihrt haben. Besonders
hervorgehoben werden soll schlieflich, dass wir dank der
Arbeit von Herrn Klaus Engnath nunmehr auch iiber ein
Modell der Bethlehemskirche verfiigen.

Berlin-Rixdorf, im September 2004 Dr. Bernd Krebs

* Siehe: Ursula Bach, Auszug und Ankunft. Der Weg der Evan-
gelisch-reformierten Bethlehemsgemeinde durch drei Jahr-
hunderte. Begleitheft zur gleichnamigen Dauerausstellung.
Berlin 2003.

Im Jahre 1749 wurde von dem ,Departement der geist-
lichen Affairen der bshmisch ref. Gemeinde“ das Recht
zugestanden, sich ein Schulhaus zu bauen und ecinen
Schulmeister anzustellen.

Der damalige - offenbar auch auf praktischem Gebiet
sehr rithrige — Prediger Elsner nahm sich dieser Sache an.
Zunichst bat er das zustindige Amt Miihlenhof (Berlin)
um Anweisung eines Bauplatzes und um 15 bis 20 Stim-
me Holz.

Fiir die Beschaffung des Holzes war das Amt Miihlen-
hof offensichtlich nicht die richtige Adresse. Deshalb schrieb
die Gemeinde diesbeziiglich im August 1749 an die Konig-
lich Preuf8ische Churmirkische Kriegs- und Domainen-
kammer und bat gleichzeitig um die Schenkung von 100
Talern. Die Bitte um Geld wurde prompt abgelehnt, das
Holz aber zugesagt. Auflerdem wurde das Amt Miihlenhof
angewiesen, einen Bauplatz bereitzustellen.

Bei der von Friedrich Wilhelm L. veranlassten Griin-
dung der bshmischen Kolonie hatte der Kénig 1737 von
dem kéniglichen Fiskus das Riecksdorfer Schulzengut der
Frau Bewertin fiir 12.000 Taler abkaufen lassen. Dieses Ge-
linde aber war nur fiir den Bereich der Kolonie zu-
sammenhingend, der Rest war zwischen den Ackern der
deutschen Bauern verteilt (Spaldeholtz-Flurkarte 1738). Es
fand sich also kein Bauplatz in der urspriinglichen Siedlung.

So dauerte es bis zum Jahr 1750, als von der Gemeinde
der Vorschlag unterbreitet wurde, ihr ein dreieckférmiges
Grundstiick mit den Maflen 90 Fuf} breit, 140 Fuf} lang
(28,3 m [ 44 m) zur Bebauung der geplanten Schule an-
zuweisen. Dieses Grundstiick lag zwar auf3erhalb des Dor-
fes, nach Meinung des Predigers Elsner jedoch auf bohmi-
schem Gebiet. Nach der Klirung der offensichtlich
duflerst wichtigen Frage der zu zahlenden Pacht durch ein
Gericht — mit Ortstermin - wurde am 25. August 1750 der
Vorschlag gebilligt. Dabei wurde der Riecksdorfschen Ge-
meinde auferlegt, sich zu beruhigen und bei Zuwider-
handlung mit Gefingnis gedroht.

Jetzt konnte mit der Bebauung begonnen werden, zu-
mal der Kénig schon im Jahr 1749 die Baumaterialien ko-
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Das Schulhaus der Evangelisch-
Reformierten B6hmischen
Gemeinde zu Rixdorf von 1751.
Umzeichnung der Handskizze

von 1752.
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stenlos der Gemeinde iiberlassen hatte. Durch vorliegen-
de Rechnungen lisst sich der Baubeginn auf den Februar
1750 festlegen. Die erste Rechnung fiir das ,Heimfiihren
des all bearbeiteten Bauholzes“ stammt vom 22. Februar
1750. Dieses Holz war schon im Mai 1740 im Wald ge-
schlagen worden.

Der Bau erfolgte vermutlich — wie damals tiblich -
durch die ortsansissigen Zunftbetriebe als Fachwerkbau
mit Strohdeckung und wurde im Dezember 1751 fertig-
gestellt. Die Kosten betrugen nach der Abrechnung durch
den Prediger Elsner 400 Taler. Sie wurden durch eine Spen-
de der Charité aus Frankfurt am Mayn, aus Buchverkiu-
fen, aber zum iiberwiegenden Teil von der Gemeinde
selbst aufgebracht.

Backofen 1

Stube | osT

= 2 Fenster GroBer Garten
<
S

1"

WEST Hofplatz >
i<y
Dorfzaun ?: E

Dorf der o
Béhmen o %
ST
S8
+ 5
3

Zaun lang aus

Pline, nach denen dieser Bau ausgefiihrt wurde, lassen
sich nicht mehr auffinden. Durch eine vorhandene, sehr
ausfiihrliche von Prediger Elsner angefertigte Skizze auf
der Riickseite einer Urkunde von 1752 - also nach Fertig-
stellung — lisst sich vermuten, dass er auch die Entwurfs-
skizzen der zu errichtenden Schule angefertigt hatte.
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Nach einer Baubeschreibung, den vorliegenden Ab-
rechnungen und Finanzierungsunterlagen lisst sich das
Haus als zweigeschossiger Fachwerkbau mit Satteldach
beschreiben. Die Ausmauerung des Fachwerks erfolgte mit
Ziegeln aus Rathenow, da eine Ziegelei in Riecksdorf erst
1764 errichtet wurde.

Neben der Schulstube und des Schulmeisters Wohn-
stiibchen waren noch drei Stuben zum Vermieten vorhan-
den. Das Haus stand mit seinem Giebel zur ,,Landstrafle
von Berlin ins Dorf“. Die Kiiche war gemifl der in Bran-
denburg verbreiteten Hausform des Mittelflurhauses als
»Schwarze Kiiche d.h. ohne Fenster, ausgefiihrt. Beleuch-
tet wurde sie nur durch den offenen Schornstein. 1785
mussten an dem Bau die ersten umfangreichen Reparatu-
ren durchgefiihrt werden.

In diesem Zusammenhang ist erstmals von einem
»Baudepartement Seidel jun.“ die Rede. Solche Baudepar-
tements wurden unter der Regierung Friedrich Wilhelms IT.
geschaffen, um eine gewisse Typisierung der unter der
Verantwortung der Regierung zu errichtenden Gebiude
zu erreichen. Die Mitglieder dieser Departements setzten
sich aus Offizieren, Kiinstlern, Ingenieuren, Land(ver)mes-
sern und Handwerkern zusammen.

Eine zweite Reparatur am Haus, iiber die ebenfalls keine
genauen Angaben vorliegen, wurde 1798 notwendig.

Als die Schule 1751 errichtet wurde, gab es in der re-
formierten bohmischen Gemeinde lediglich vier schul-
pflichtige Kinder. Das Begehren der Herrnhuter Briider-
gemeine, im Jahr 1752 ebenfalls einen Schulbau fiir ihre
iiber 100 Kinder zu bekommen, wurde mit Hinweis auf
die bereits bestehende Schule der bohm. ref. Gemeinde
abgelehnt. Als eine Herrnhuter Delegation dem zustindi-
gen Oberst von Petzow diese Situation schilderte, vermu-
tete dieser, dass der Konig betrogen worden sei. Darum
wollte er die Schule der reformierten Bshmen den Herrn-
hutern tiberschreiben. Diese lehnten jedoch ab, da dieser
Bau fiir die zusitzlichen Schiiler viel zu klein war. Der
vom Obersten empfohlenen und von den Herrnhutern
eingereichten Eingabe an den Konig wurde entsprochen,
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so dass diese im Jahr 1753 ihr eigenes Schulhaus errichten
konnten.

In Anbetracht der geringen Schiilerzahlen der bohm.
ref. Gemeinde wurden schon um 1800 bshm.-lutherische
Kinder mit unterrichtet und der Schulraum wurde gleich-
zeitig als Betsaal benutzt.

1807 fand auf dem Schulhof der bshmisch-reformierten
Gemeinde einer kéniglichen Order entsprechend die Er-
richtung eines ,Kornwaagehauses® statt. Im Jahre 1833
sollte das mittlerweile sehr baufillig gewordene und den
gestiegenen Schiilerzahlen nicht mehr gewachsene Ge-
biude renoviert und umgebaut werden. Vermutlich aber
durch das Gnadengeschenk des Kénigs von 500 Talern
wurde auf dieses Vorhaben verzichtet. Dafiir wurde das al-
te Gebiude 1835 abgerissen und an derselben Stelle das
heute noch genutzte Haus erbaut. Im Gegensatz zu dem
von dem Prediger der Gemeinde entworfenen ersten Bau,
lag nun die Ausfithrungsplanung des Schulneubaus in den
Hinden des Baudepartements Seidel jun.

Der Hinweis auf die Bebauung nach ,Version F* lisst
darauf schlieflen, dass fiir diese Art Bauten schon eine
Normierung bestand.

Als Besonderheit ist die Dachkonstruktion anzusehen,
die dem Haus sein charakteristisches Ausschen verleiht.
Dieses Dach ist als sogenanntes Bohlenbinder-Dach aus-
gefiihrt. Hierbei handelt es sich um eine Konstruktion, die
ab dem Ende des 18. Jahrhunderts von dem Berliner Bau-
direktor des Ober-Bau-Departements, David Gilly (1745-
1808), sehr gefordert wurde. Seine Intention war es, im
Hinblick auf einen angeblich den Preuflen drohenden
Holznotstand zur Konstruktion von Dachstiihlen nicht
wertvolles und knappes Langholz, sondern sogenanntes
Krummbholz verwenden zu kénnen. Durch Aneinander-
fiigen von Kurzhélzern, die durch besondere Techniken
miteinander verbunden waren, entstand die charakteristi-
sche, auffillig hohe Dachform. Es zeigte sich jedoch, dass
die Ansitze von Baumeister Gilly im wesentlichen nicht
zutrafen, und diese Konstruktion sich deshalb und auch
wegen handwerklicher Schwierigkeiten bei der Herstel-
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lung und Montage nicht durchsetzte. Heute existieren im
Raum Berlin-Brandenburg etwa noch 130 derartige Di-
cher. Dies ist auch einer der Griinde fiir die Unterstellung
des Gebiudes nach dem Denkmalschutzgesetz.

Fiir die Gestaltung der Schulriume war selbstverstindlich
auch die Schiilerzahl maf3geblich. 1837 wurde deren hdchst-
zulissige Zahl auf 80 festgelegt. Da zwei Klassen eingerichtet
wurden, waren in dem 15 Fufd mal 13 Fuf} (4,7m 0 4,1 m)
groflen Raum jeweils etwa 40 Kinder untergebracht.

Von dem damaligen Superintendenten Mann wurde
anlisslich der Einweihung 1835 eine Baubeschreibung an-
gefertigt, die noch heute in den Grundrissen erkennbar ist.
So spricht er von einer ,,sehr geriumigen hellen Stube, die
fast ein Saal genannt werden kénnte“ und meint damit
den urspriinglichen Klassenraum bzw. den Betsaal der Ge-
meinde. Ebenso beschreibt er, dass das Haus im unteren
Stockwerk eine geriumige Wohnung, bestehend aus einer
groflen und einer kleineren Stube und einer Kiiche, fiir
den Schullehrer besitzt.

Die in der ersten Beschreibung erwihnten vier Dach-
stuben sind auch heute noch klar zu erkennen. Lediglich
die Kiiche wurde nachtriglich eingebaut. Urspriinglich
befanden sich die Kochgelegenheiten der vier Stuben ver-
mutlich an den Schornsteinen im Flur.

Die kleinen Giebelfenster an den Lingsseiten beleuch-
ten die winzigen Abstellriume. Von der Ebene der vier
Stuben gelangt man iiber eine Stiege durch die Boden-
klappe in den Spitzboden, der an beiden Giebelseiten je
zwei Fenster hat.

Das neue Gebiude ist ein Massivbau, dessen Putz nur
auf der Strafienseite als Quaderimitation gestaltet ist. Im
Gegensatz zu dem urspriinglichen Bau ist der Neubau trauf-
stindig. Das Dach ist mit roten Biberschwanz-Ziegeln in
aufwendiger Kronendeckung gedecke.

Im Zuge der Vereinigung der deutschen mit der bohm.
ref. Schule wurde 1872 der Schulbetrieb in diesem Gebiu-
de eingestellt. Als Erinnerung blieb an der Siidost-Haus-
wand das alte Gestiihl fiir die Schulglocke erhalten. Dies
ist noch heute zu besichtigen.



Beseitigung
der Kriegsschaden

Der Betsaal wurde von den bshmisch Reformierten und
den bshmisch Lutherischen weiterhin gemeinsam genutzt.
Die iibrigen Riume wurden vermutlich vermietet.

Wihrend der neuen Nutzung des Hauses wurde es in
ihm stiller, aber in der Umgebung tat sich einiges:

Mit der Eréffnung einer Gasanstalt in Rixdorf 1878
werden die Bewohner des Hauses sicher die Beleuchtung
ihrer Riume mit Gas vorgenommen haben, wie es in Ber-
lin schon linger iiblich war. Der Beginn der regelmifigen
Wasserversorgung in Rixdorf durch die Charlottenburger
Wasserwerke im Jahre 1887/88 und die Einfithrung der
Schwemm-Kanalisation 1893 hatten auf die Wohnverhilt-
nisse auch in diesem Haus sicher ihren Einfluss.

Im Zuge der rasanten Entwicklung in Rixdorf wurde
die Strafle vor dem Haus nicht nur gepflastert und mit Ab-
fluss-Kanilen versehen, sondern 1885 auch von ,,Berliner
Strafie“ in ,,Richardstrafie“ umbenannt.

Die Gefahr, dass das Bshmische Dorf und mit thm na-
tiirlich auch das ehemalige Schulhaus den Umgestaltungs-
und Erneuerungsbestrebungen der Griinderzeit zum Op-
fer fallen wiirden, veranlasste die Politiker, das schon 1907
erlassene sogenannte Verunstaltungsgesetz auf das Gebiu-
de anzuwenden. Dieser Vorliufer des heutigen Denkmal-
schutzgesetzes hatte gemifl der Wilhelminischen Sicht
der Dinge andere Intentionen und wurde ab 1953 wieder
aufgehoben.

Den II. Weltkrieg iiberstand das Haus, je nach Interes-
senlage des Beurteilers ,fast unversehrt“ (Denkmalamt)
bis ,,schwer beschidigt* (Gemeindevertreter).

Uber den Umfang der Kriegszerstrungen in der Bethle-
hemsgemeinde gibt ein Schreiben des Presbyteriums an
die Superintendentur Friedrich Werder I vom 26. Sep-
tember 1945 Auskuntft:

»Neben der totalen Zerstdrung der Bethlehemskirche
in der Mauerstrafie wird ebenso auf den vollstindigen Ver-
lust des Pfarr- und Gemeindehauses in der Yorckstrafie,
sowie der Kapelle auf dem Friedhof in der Baruther Stra-
3¢ hingewiesen.
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Das Bethaus in der Richardstrafle war durch die Explo-
sion einer Luftmine in unmittelbarer Nihe stark in Mit-
leidenschaft gezogen, konnte aber durch die tatkriftige
Mithilfe von Gemeindemitgliedern wieder notdiirftig in-
standgesetzt werden.“

In einem weiteren Schreiben der Gemeinde vom 13.
Juni 1946 an den Bertliner Stadtsynodalverband findet sich
die Schilderung der Situation, in der sich die Gemeinde
nach der volligen Zerstdrung der Bethlehemskirche und
des Gemeindehauses in der Yorckstrafle befand:

»Das Bethaus in der Richardstrafie ist der einzig ver-
bliebene - von Gemeindemitgliedern notdiirftig wieder-
hergestellte — Ort, an dem sich die Gemeinde zu regelmi-
Rigen Gottesdiensten versammeln kann. Die prekire Lage
wird auch dadurch veranschaulicht, dass die im ersten
Stockwerk gelegene Schwesternwohnung mit als Biiro-
raum genutzt werden muss.*

Die ersten handwerklichen Arbeiten am Gebiude wur-
den dann zwischen Oktober und November 1946 ausge-
fiihrt.

Es handelte sich um Reparaturarbeiten am Dach und
den Ausbau des Dachgeschosses zu Biirozwecken sowie
um die Herrichtung des Gemeindesaales.

Besondere Zeugnisse der Zeitgeschichte sind die erteilten
Lizenzen des Amtes fiir Aufbau (Zivile Bauten) laut An-
ordnung der Alliierten Kommandantur vom 20. Mai 1947
iiber die Kontrolle von Bauarbeiten und deren Genehmi-
gung im Bauwirtschaftsplan der Stadt Berlin (Abb. S.13).

Ein weiteres Dokument fiir die katastrophale Mangel-
situation der unmittelbaren Nachkriegszeit ist das Schrei-
ben des Presbyteriums an den Stadtsynodalverband vom
20. Juli 1948.

Hierin wird geschildert, dass die im Frithjahr 1947 be-
reits lizenzierten Arbeiten am Dach, an der Giebelwand
und am Schornstein wegen des fehlenden Materials nicht
ausgefiihrt werden konnten. Da die Baulizenz nun wieder
freigegeben und das bendtigte Material in Aussicht gestellt
worden ist, bittet die Gemeinde um die Bewilligung der
entstehenden Kosten.
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Anbau eines Windfangs
mit Toilettenanlage 1951

fir den auf dem Grundstiick lagernden Triimmer- und
Bauschutt ausgefithrt werden.

AD dem Jahr 1951 setzte dann langsam eine behutsame
denkmalgeschiitzte Renovierung und Umbautitigkeit ein:

Am 28. August 1951 bittet die Gemeinde das Bezirksamt L “’:::f"ﬁi:::r“h L uﬁﬁ:ﬂ=u li 3
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Die absolute Notwendigkeit des Toilettenanbaues geht aus
dem einem Hilfeschrei gleichenden Schreiben des Pfarrers
Moritz an den Stadtsynodalverband vom 24. Mirz 1947
hervor, in dem er die unertrigliche sanitire Situation im
Gebiude wie folgt beschreibt:

»Nach der Zerstsrung unserer Kirche (Bethlehemskir-
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alle 14 Tage dort Gottesdienst gehalten wurde, benutzt.
Im weiteren zihlt Pfarrer Moritz auf, dass, aufler den
sonntiglichen Gottesdiensten, wochentliche Bibelstunden,
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Baugenehmigung (Licence) des Amtes fir Aufbau von 1946/47.
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Wiederaufbau des Stall-
gebdudes 1953

der Konfirmandenunterricht, die Sprechstunden des Pfar-
rers, die Dienststunden der Kiisterei, die Sitzungen des
Presbyteriums im Saal stattfinden und die Schwesternsta-
tion untergebracht ist, und alles ohne Be- und Entwiisse-
rungsanlage! Zur Frischwasserversorgung steht lediglich
eine Pumpe zur Verftigung und in dem durch Bomben-
wirkung fast véllig zerstorten Stall befindet sich ein einfa-
ches Klosett ohne fest installierte Wasserspiilung.

,Dieser Zustand diirfte wohl in keinem kirchlichen
Gebiude Berlins seinesgleichen haben und widerspricht
den geringsten hygienischen Anforderungen.*

Trotz dieser schlimmen sanitiren Umstinde kommt es
erst 1951 zur Ausfithrung dieses Toilettenanbaues.

Fiir die Baumafinahme Wiederaufbau des Stallgebiudes
liegt eine undatierte Baubeschreibung der Bethlehemsge-
meinde vor, sie ist zeitlich nach Beriicksichtigung der an-
deren Bauunterlagen den Monaten Sept./Oktober 1953
zuzuordnen:

Das durch die Kriegseinwirkungen stark beschidigte
Stallgebiude war zwischenzeitlich eingestiirzt und sollte
wegen der dringend bendtigten Abstellriume und des
Einbaus einer Waschkiiche wieder aufgebaut werden.

Fiir den Wiederaufbau des Stallgebiudes existiert eine
Zeichnung der Mirkischen Bautenschutz G.m.b.H. vom
24. Juni 1953 als Baugenehmigungsunterlage mit der Er-
mittlung der bebauten Fliche und dem Testat des Vermes-
sungsamtes Neukolln iiber die Ubereinstimmung der ein-
getragenen Fluchtlinien mit dem Fluchtlinienplan (es war
seinerzeit die Verlingerung der Roseggerstrafie geplant).

Das Amt fiir Denkmalpflege verwarf jedoch die vor-
gesehene Ausfithrungsplanung und reichte am 1. Sep-
tember 1953 dem Baupolizeiamt Neukdlln ein neues
Konzept einschliellich einer Anderungsskizze zur Ge-
nehmigung ein.

Auf der Verfiigung des Bauscheines vom 15. Oktober
1953 wird die Fertigstellung des Rohbaues einschliefilich
der Anbringung des Auflenputzes per 19. November be-
stitigt. Fiir die Herstellung der Be- und Entwisserungsan-
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lage wurde ein gesonderter Bauschein vom 17. November
1953 ausgestellt. Auch fiir dieses Bauvorhaben sind keine
Kostennachweise vorhanden.

In den internen Bauakten der Bethlehemsgemeinde sind
keine Unterlagen zur Vorgeschichte bzw. zur Veranlas-
sung der Aufstellung eines Glockenturmes vorhanden.

Es ist aber davon auszugehen, dass ein langjihriger
Waunsch der Gemeinde und des Presbyteriums mit dem
Errichten eines Geliutes in Erfiillung ging.

Mit der Ausfithrung wurde die Spezialfirma Bottcher
und Klapper beauftragt.

Die urspriinglich geplante Aufstellung eines eisernen
Glockenstuhles fand nicht die Billigung des Amtes fiir
Denkmalpflege. Ein neuer Entwurf vom Amt fiir Denk-
malpflege fiir eine zimmermannsmiflige, sich an alten
Vorbildern aus der bshmischen Heimat orientierenden
Verkleidung des Glockenstuhles liegt der tatsichlichen
Ausfiihrung zu Grunde.

Der Glockenturm hat die Grundmafle von 3 0 3 m und
verjiingt sich bis zu einer Hohe von 4 m auf 2,6 0 2,6 m,
dariiber befindet sich die Glockenstube 2 m hoch ,und
den Abschluss bildet ein Zeltdach mit 2 m Héhe; die Ge-
samthohe betrigt somit 8 m.

Die hélzerne Konstruktion ist der zum Teil noch im-
mer lindlich wirkenden Umgebung angepasst und kom-
plett mit einfachen Nadelholzbrettern verkleidet; das
Dach ist mit Schiefer eingedeckt.

Die Intention des Amtes fiir Denkmalpflege einer op-
timal unauffilligen Anpassung an das Umfeld wurde sehr
gut erfiillt.
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Errichtung des Glocken-
turmes 1963-1964

i

Glockenturm und ehemaliges
Stallgebaude



Ein gescheitertes Projekt: ~ Ausweislich eines Aktenvermerkes aus dem Jahr 1906 - T s __“?H s +7Hk o3 _WH, as
Erweiterung des Grund- hatte der Magistrat von Berlin (Grundeigentumsdeputa- . ) T ) -
stiickes und Errichtung tion) der bohmisch-reformierten Bethlehemsgemeinde den 9 B _&_— o f{_ —i‘
eines Anbaus 1970-1973 stadtischen Grundstiicksstreifen Richardstrafe 96 zur Nut- i
zung als Hofraum und Gartenland iiberlassen. Die jihrli- g diwwer b oivvex
che Gebiihr betrug anfangs eine Reichsmark. « =
Im Jahr 1970 bot das Grundstiicksamt Neukdlln diesen a
Grundstiicksstreifen der Gemeinde zum Ankauf an, da N M= R
man die urspriingliche Planung einer Verlingerung der ¢ . 4
Rosegger- zur Richardstralie aufgegeben hatte. Der Kauf- b | 1
preis sollte 65,- DM pro Quadratmeter betragen. Den La- 3y 4 3 [
geplan erstellte der Vermessungsingenieur Schiffer. Der g I
Berliner Stadtsynodalverband, zustindig fiir alle Finanz- £
und Bauangelegenheiten der Berliner Ev. Kirchenge- :+ &;T ’__ _“i"_#.

meinden, iiberpriifte die einzelnen Konditionen wie Par-
zellierung, Kaufpreis und Moglichkeiten fiir eine Bebau-

. , e EXE |
ung und befand (nach einem Ortstermin) den Ankauf fiir ME o
) h Yo R
sinnvoll, angemessen und zweckmiflig, warnte aber vor auw N

Doch eben um die Erweiterung ihres Raumangebotes

einem Neubau. Ilg

ging es der Bethlehemsgemeinde: Entweder durch den
Umbau des — unter Denkmalschutz stehenden - Gemein-
dehauses oder durch Errichtung eines modernen Anbau-

. . PPARKER
es, der sich auf das zum Kauf angebotene, stidtische

Grundstiick erstrecken sollte. In langwierigen Verhand-
lungen mit den Stadtsynodalverband und dem Bezirksamt lf
wurden die verschiedenen Optionen sondiert.

Umbau und Renovierung ~ Der bisher in der Baugeschichte des Gebiudes umfang-

des Gemeindehauses reichste Eingriff in die Bausubstanz wurde in den Jahren .

und Umbau des Dachstuhls  1973/74 durchgefiihrt. l

1973-1974 In der Baubeschreibung des planenden Architekten '
Strauchmann wird der Umbau wie folgt beschrieben:

»Das unter Denkmalschutz stehende ehemalige Schul-

haus wird zur Zeit von der Bethlehemsgemeinde als Ge-

meindehaus genutzt. Durch die jetzt vorgesehenen Um-

bauarbeiten soll eine bessere Nutzung, vor allem des

Anbau einer Kusterwohnung.
Vorentwurf von 1971. Nach
der Zeichnung des Architekten
die den heutigen Baubestimmungen nicht mehr entspre- G. Strauchmann

Obergeschosses erreicht werden. Zu diesem Zweck muss
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Aus den Planen zum Umbau
des Gemeindehauses von 1972.
Zeichnung des Architekten

G. Strauchmann.

chende Treppe zum Obergeschoss abgerissen und durch
eine neue Geschosstreppe ersetzt werden.

Die bisher im Erdgeschoss gelegene unzureichende
Hausmeisterwohnung soll im Obergeschoss untergebracht
werden.

Die Riume im Erdgeschoss werden als Gemeinderiume
genutzt.“

Grundlage der Baumafinahme sind die Pline des Archi-
tekten vom 10. August 1972.

Auflerdem wird ein Dispens von der baurechtlichen
Vorschrift § 62, Ziffer 5 der Bauordnung von Berlin, nim-
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lich die zwingend vorgegebene lichte Hohe von 2,50 Me-
ter in Wohnriumen, erbeten.

Die Befreiung wurde damit begriindet, dass die vor-
handene Geschosshohe von 2,20 Metern im ausgebauten
Dachgeschoss nur durch einen konstruktiven Eingriff, der
aber bei einem unter Denkmalschutz stehenden Gebiude
nicht ausgefiihrt werden darf, moglich wire.

Fiir den Einbau der tragenden Konstruktion des Dach-
stuhls erfolgt am 18. Mai 1973 ein Nachtrag zur vorgenann-
ten Baugenchmigung,.

Ursache dieser zusitzlichen Mafinahme war ein Brand-
schaden, der nicht nur Sanierungs- sondern auch umfangrei-
che Nachfolgearbeiten bewirkte und auflerdem Mehrkosten
in Héhe von 123.000,- DM gegeniiber dem urspriinglichen
Kostenanschlag verursachte. Einen erheblichen Teil der
Mehrkosten iibernahm die Feuerversicherung; es handel-
te sich um einen Betrag von 57.000,- DM.

Entsprechend dem aufierordentlichen Haushaltsplan
der Gemeinde stellte sich die Einnahmenseite wie folgt dar:

Eigenmittel der Gemeinde 50.000,- DM
Zuschuss des Stadtsynodalverbandes 55.000,- DM
Zuschuss des Amtes fur Denkmalpflege 45.000,- DM
insgesamt 150.000,- DM
Die Gesamtbaukosten beliefen sich auf rd. 156.000,- DM

Die dringende Notwendigkeit der Ausbesserung des Au-
Renputzes zur Erhaltung der Bausubstanz wurde bei einem
Ortstermin mit Vertretern der Gemeinde, dem Amt fiir
Denkmalpflege und dem Konsistorium einhellig festgestellt.

Das Konsistorium bestitigte am 19. Juni 1980 auf der
Grundlage der von der Gemeinde eingeholten Firmenan-
gebote die Kosteniibernahme in Hohe von 23.000,- DM,
der Landeskonservator bewilligte am 11. Juli einen Zu-
schuss von 15.000,— DM. Die tatsichlichen Kosten wur-
den mit 38.343,95 DM festgestellt.

Zur Vervollstindigung der jiingeren Baugeschichte bis
1980 ist zu erwihnen, dass im Januar 1979 bei der Behebung
eines Rohrbruches und der dadurch notwendigen Létar-
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Das Bohmische Dorf.
Initiativen zum Denkmal-
und Bestandschutz

beiten ein Feuer im Dachgeschoss entstand, das erst durch
einen Feuerwehreinsatz geldscht werden konnte.

Die Versicherung der ausfithrenden Firma iibernahm
die Reparaturkosten, die durch den Brand und das Lésch-
wasser verursacht wurden.

sPolizeiverordnung betreffend einen Nachtrag zur Bau-
polizeiordnung fiir die Vororte von Berlin vom 5. 12. 1892.
(Schaffung eines industriefreien Wohnviertels in Rix-
dorf)“ lautet der Titel der ersten Schutzbestimmung, die
zwar einen weitaus grofieren Stadtraum als das Bshmische
Dorf umfasste, aber dieses natiirlich auch schiitzte.

Das Ortsstatut von 1914 nach dem ,,Gesetz gegen die
Verunstaltung von Ortschaften® begrenzte die Zahl der
Geschosse fiir Neubauten im Béhmischen Dorf auf drei
(im Gegensatz zur iiblichen fiinfgeschossigen Bauweise),
beinhaltete jedoch keine Bestimmung gegen den Abriss
historischer Gebiude.

1922 stellte der Polizeiprisident von Grof3-Berlin alle
vor 1912 errichteten Hiuser des Bshmischen Dorfes unter
Denkmalschutz, der allerdings den Abriss einzelner Hiu-
ser nicht verhinderte.

Egon Erwin Kisch erlebte das Bshmische Dorf damals
so: ,Ungepflastert ist die Kirchstrafie und fiihrt, ein beina-
he deplaciertes Idyll, zwischen Scheunenfronten und Gar-
tenzdunen, hinter denen ebenerdige Dorfhiuser typisch
bshmischen Charakters Bauern sudetischer Herkunft ge-
horen, ... (Hetzjagd durch die Zeit, 1925).

Erst 1937, in einem Nachtrag zum ,,Ortsgesetz der Stadt
Berlin gegen Verunstaltung®, wurden die Bestimmungen
strenger gefasst.

Nach den Zerstérungen des I1. Weltkrieges machten sich
Verwaltung und Offentlichkeit im Zuge der Beseitigung von
Schiden sehr unterschiedliche Gedanken iiber die ,,Neuge-
staltung ohne Beriicksichtigung der historischen Struktur
des Dorfes. Der Bau der Marienschule, der Gebiude der
Briiddergemeine und des Umspannwerks der Bewag aus den
60er Jahren sind noch heute Beleg dafiir. Das ,,Ortsgesetz
gegen Verunstaltung wurde 1958 aufgehoben.
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Weitergehende Planungen mit noch deutlicheren Ein-
griffen in das Gebiet, die iiberwiegend aus der Senatsver-
waltung stammten, kamen gliicklicherweise nicht zur
Ausfithrung.

Ein weiterer Eingriff in den Bereich war 1971 der Ab-
riss der sog. Richardsburg, einer Mietskaserne mit fiinf
Hofen aus den Jahren 1902/05, der das Bshmische Dorf
jedoch nur mittelbar betraf und wohl von seinen Bewoh-
nern cher begriifit wurde. Er entsprang offenbar der
Grundhaltung, die in anderen Gebieten zur Kahlschlag-
sanierung fithrte und war méglicherweise durch in die 30er
Jahre zuriick reichende politische Ereignisse mitbegriindet.
Proteste Einzelner wurden nicht beachtet, auch weil wohl
noch nicht zu erkennen war, dass sich in der Senatsverwal-
tung fiir Bau- und Wohnungswesen Pline formten, die
zwar die vorhandenen Baudenkmale schiitzen wollten,
trotzdem aber in Struktur und unmittelbare Umgebung
(Verkehrswege) erheblich eingegriffen hitten.

Ab 1974 wurden diese Pline schriftlich im Zusammen-
hang fixiert und verdffentlicht. Darauthin bildeten einige
interessierte Bewohner den Arbeitskreis ,, Wohnen in der
Altstadt Neukolln®. Damit begann eine lange Reihe von
Einflussnahmen unterschiedlicher Gruppen Betroffener,
die erreichen konnten, dass allzu grobe Einschnitte (Bau des
Oberstufenzentrums zwischen Richardplatz und Richard-
strafie) unterblieben.

Hier liegen wesentliche Verdienste des 1984 gegriinde-
ten ,,Forderkreises Boshmisches Dorf“ und der ,,Betroffe-
nenvertretung Rixdorf* (1985 gegriindet). In diesen Grup-
pen, die auf die Gestaltungsplanung Einfluss nahmen, waren
jeweils auch Mitglieder der Gemeinden maf3geblich betei-
ligt. Die mit der Zeit zunehmende Beriicksichtigung ihrer
Vorschlige war einerseits der Tatsache zu verdanken, dass
auch bei den Verwaltungen ein allgemeines Umdenken
(von der Kahlschlagsanierung zur behutsamen Stadter-
neuerung) einsetzte, anderseits aber auch der stets sach-
lichen Argumentation aus den Gruppen. Héhepunkte der
positiven Entwicklung waren die Bildung eines Sonder-
ausschusses ,,Bohmisches Dorf“ der Bezirksverordneten-
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versammlung Neukdlln im Friihjahr 1988 und des Beira-
tes ,,Bohmisches Dorf* bestehend aus ,,Forderkreis Bohmi-
sches Dorf*, ,Betroffenenvertretung Rixdorf*, Bezirksamt
und Bezirksverordnetenversammlung im Herbst des glei-
chen Jahres, die sich selbst die Aufgabe stellten, ,,das Boh-
mische Dorf als Zeugnis der Vergangenheit zu erhalten
und zu bewahren®. Das sollte durch Austausch von Infor-
mationen und Meinungen erreicht werden mit dem Ziel,
Entscheidungsprozesse gemeinsam zu gestalten.

Die letzte Bestimmung iiber den Denkmalschutz im
Bohmischen Dorf, der Bebauungsplan XIV-214 mit Ge-
staltungsverordnung, wurde am 30. April 1992 festgestellt.
Sie stellt den stirksten Schutz dar, indem alle Verinderun-
gen an den Gebiuden und an der Grundstiicksstruktur ge-
nehmigungspflichtig sind. Allerdings werden Genehmi-
gungen immer dann erteilt werden, wenn der Erhalt von
Gebiuden von einer verinderten Nutzung abhiingig ist.

So wird sogar der Neubau eines Gebiudes im geschiitz-
ten Bereich genehmigt, wenn dadurch die Nutzung und der
Bestand der tibrigen Bauten auf dem Grundstiick sicher ge-
stellt werden. Jiingstes Beispiel fiir dieses Verfahren kénnte
die ,,Werkstatt des Wissens* sein, ein Kulturprojeke, das
gegenwirtig vom Max-Planck-Institut fiir Wissenschaftsge-
schichte und der Universitit Prag sowie vom Comenius-
Garten geplant wird. Die ,,Werkstatt des Wissens® soll auf
dem Grundstiick Richardstrafle 36 in zwei vorhandenen Ge-
biuden und einem Neubau untergebracht werden.

Im Ergebnis ist der unverwechselbare Teil des Bshmi-
schen Dorfes erhalten geblieben und der Anspruch des
Denkmalschutzes, ,,Bereiche, deren Erhaltung wegen ih-
rer geschichtlichen Bedeutung im Interesse der Allge-
meinheit liegt*, zu bewahren, umgesetzt worden.

Die Umwandlung in ein beliebig geplantes ,, Wohnge-
biet* ohne eigenen Charakter wurde verhindert und ein
Stiick Vielfalt der gewachsenen Stadtlandschaft erhalten,
Nachbarschaft fiir die Bewohner und lohnendes Spazier-
Ziel fiir andere. Egon Erwin Kisch wiirde es nach 80 Jah-
ren wohl noch wieder erkennen.
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Das von den Kiinstlern 1981 auf dem Brandgiebel des
Nachbarhauses Richardstrafie 99, als Zeichen fiir den An-
fang des denkmalgeschiitzten Ensembles ,Bohmisches
Dorf“, geschaffene Wandbild ,,Rixdorfer Bithne“ zeigt im
linken Teil eine Ansicht von Alt-Herrnhut, der geistlichen
Heimat der meisten nach Rixdorf eingewanderten Bsh-
men. Der Zug der bshmischen Glaubensfliichtlinge, der
an Herrnhut in der Oberlausitz vorbeizieht, betritt 1737
die geschichtliche Biihne in Rixdorf.

Auf dem Gemilde werden Darstellungen des Einzuges
der Bshmen vom Sockelrelief des Denkmals fiir Friedrich
Wilhelm I. aufgenommen.

Die Menschen sind zum Teil den Nachkommen der
zugewanderten Béhmen nachgebildet. Die Person mit
dem Zylinder und der Tuba erinnert an die besondere Be-
ziehung der Bshmen zur Musik und an die alte Sitte der
Feier des Ostermorgens mit einem Umzug zum Béhmi-
schen Gottesacker, begleitet vom Posaunenchor der Brii-
dergemeine.

Der obere Teil des rechten Giebels ist ein einer Radie-
rung von J. F. Hennig nachempfundenes Landschaftsbild
und zeigt Deutsch- und Bshmisch-Rixdorf im Jahr 1790;
es wird von einem Nachkommen der Bshmen in verklei-
nerter Form als Schautafel dem Betrachter als eine ge-
schichtliche Reminiszenz prisentiert. Ein grofier Teil von
Rixdorf fillt 1849 bei einem verheerenden Brand den
Flammen zum Opfer.

Das Wandgemilde ist wihrend der Sommermonate
hinter dichtem Laub versteckt und von der Richardstrafle
nicht wahrzunehmen. Dahinter kénnte der Sinn vermutet
werden, dass das bittere Schicksal der Bchmen - die Ver-
treibung aus der Heimat — nur in der kalten, unwirtlichen
Jahreszeit den Menschen sichtbar wird.

Auf der Bithne im Vordergrund wird ein Stiick zum
Thema Geschichtsbewusstsein in Rixdorf gespielt: Die
Hilfsbereitschaft gegeniiber den Noten der Hausbesetzer
heute und der Friedenswille, dargestellt durch die links
unten auf einem Balken sitzende Taube, die ebenfalls in
der Umschrift des Kirchensiegels der Briidergemeine
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In der Nachbarschaft |
Das Wandgemdlde der
Kiinstlergruppe Ratgeb

Beschreibung des Wandbildes
Rixdorfer Bihne" der Kiinstler-
gruppe Ratgeb.

Tubablaser vom Wandbild
Rixdorfer Buhne”.



Das Wandbild ,,Rixdorfer Buhne”
der Kuinstlergruppe Ratgeb

auf dem Brandgiebel des Hauses
RichardstraBe 99. Ansicht

vom Garten der Bethlehems-
gemeinde aus.

Berlin und Rixdorf enthalten ist. Mit dieser Form der Ge-

staltung wollen die Kiinstler die Transformation der Ge-
schichte in die Gegenwart symbolisieren.
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Die drei Kiinstler, Paul Blankenburg, Werner Brunner
und Werner Steinbrecher, waren politisch stark engagiert
und sie dokumentierten ihre soziale Teilnahme am 6ffent-
lichen Geschehen durch die Wahl von Jérg Ratgeb - eines
zeitkritischen spitmittelalterlichen Malers, der seine Be-
teiligung an dem Bauernaufstand von 1525 mit dem Tode
bezahlte - zum Namenspatron ihrer Gruppe.

Das Motiv des Wandbildes bildet die Geschichte der
aus Glaubensgriinden aus ihrer bshmischen Heimat ver-
triebenen Menschen.

Der Bezug zur Gegenwart wird geschickt veranschau-
licht durch die Uberleitung des historischen Zuges der Ein-
wanderer auf eine imaginire Biihne der Jetztzeit. Zu den
Darstellungen, die fiir politisches Aufschen sorgten, gehdrte
das Symbol der Instandbesetzer auf dem Riicken des jungen
Mannes, der auf die Bithne klettert und somit zu einem Zeit-
dokument des Jahres 1981 wird, in dem die Jugendunruhen
und die Wohnungsprobleme in die Schlagzeilen und somit
in das 6ffentliche Bewusstsein riicken. Der andere ,,Stein des
Anstofies“ war die auf die Tuba gemalte Anti-Atom-Plakette.

Neukollns damaliger Baustadtrat Herz — das Wandge-
milde wurde im Rahmen der Mafinahme ,,Kunst am Bau*
von der bezirklichen Baubehérde finanziert — wollte recht-
liche Schritte einleiten, und Bezirksbiirgermeister Kried-
ner verlangte eine Nachbesserung, weil die Embleme im
Entwurf nicht angegeben worden waren. Zum guten En-
de siegte die Einsicht, und die ,Lokalpolitiker belieflen
die Symbole, um nicht ein noch gréferes Werbungs- und
Anziehungspotenzial fiir das politische Anliegen der Kiinst-
lergruppe zu generieren.
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Politischer und sozialer
Hintergrund der Gruppe
Ratgeb



In der Nachbarschaft I
Der Comenius-Garten

Wenn man vor dem Grundstiick der Bethlehemsgemein-
de die Richardstrafle tiberquert und auf der gegeniiberlie-
genden Seite in Richtung Richardplatz liuft, gelangt man
nach wenigen Minuten zum Eingang des Comenius-Gar-
tens. Er wurde nach den iiberlieferten philosophischen
Vorstellungen des letzten Bischofs der Bohmischen Brii-
dergemeinde, Johann Amos Comenius (1592-1670), an-
gelegt. Die seinerzeit auf dem freigeriumten Gelinde der
chemaligen ,Richardsburg“ (die 1905 erbaute Mietskaser-
ne mit zahlreichen Hinterhéfen galt als duflerst verrufen,
in ihren Mauern lebten 144 Familien mit rund 500 Men-
schen) vorgesehenen Schulbauvorhaben wurden wegen
der sehr ungeniigenden Freiflichensituation des Gebietes
um den Richardplatz aufgegeben. Nach dem Abriss der
Richardsburg 1971 lag das 72 Hektar grofle Grundstiick
viele Jahre brach. Die Planungen fiir das Projekt Come-
nius-Garten begannen im Jahr 1987, das Ziel war die Ge-
staltung eines Philosophen- und Schulgartens, der auch als
dffentlich zugingliche Griinanlage nutzbar sein sollte.

Es entstand ein ,Lehrgarten der Natur®, der die Le-
bensphilosophie Comenius’ veranschaulicht: Von der Ge-
burt ein Walnussbaum als Lebensbeginn - bis zum Tod;
dazwischen liegen Jugend, Lernen, Arbeit und Alter, dar-
gestellt durch symbolische Pflanzen und girtnerischen
Anlagen, auf die noch ausfiihrlicher einzugehen sein wird.

Der Entwurf basiert auf der Idee, die Lehre und die
Auffassungen Comenius’ vom Leben riumlich umzuset-
zen. Anhand der Motive aus dem Werk von Comenius
wird der ,Lebensweg® gebildet, der die vorhandenen sozi-
alen Einrichtungen, wie Kindergarten, Schule und Senio-
rentagesstitte, zwischen Obstbiumen, Gemiisepflanzen
und Heilkriutern, aber auch den siidlich des Karl-Marx-
Platzes gelegenen ,Bohmischen Gottesacker gestalte-
risch miteinander verbindet.

Die philosophische Frage nach dem Erreichen eines
neuen Paradieses versuchte Comenius durch ,,Selbstsehen,
Selbstsprechen und Selbsthandeln zu beantworten; so er-
gibt sich fiir ihn die Selbstbestimmung des Menschen nicht
nur auf einer religidsen und politischen, sondern auch auf
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einer wissenschaftlichen Ebene. Die menschlichen Titig-
keiten sind als Bestandteil simtlicher Prozesse in der Na-

tur zu verstehen, und somit trigt der Mensch die volle
Verantwortung fiir sein Handeln innerhalb seiner natiir-
lichen Umgebung. Er hat die Schépfung in Ordnung zu
halten, als bearbeite er die Natur wie einen Garten.

Der Mensch kann sich dort in vielfiltiger Weise entfal-
ten — durch Ratespiele im Irrgarten, durch Musik in der
Laube, durch Ausstellungen an der Mauer, durch Theater
auf der Bithne, oder nur die Beschaulichkeit der einzelnen
Motive geniefien.

Unter der Schirmherrschaft der Stadtoberhiupter von
Prag und Betlin wurde der Comenius-Garten in den Jah-
ren von 1988 bis 1992 angelegt. 1992 schenkte die Regie-
rung der Tschechischen Republik Berlin anlisslich des
400. Geburtstages von Comenius eine iiberlebensgrofie
Statue, die in der Mitte des Gartens im Beisein des dama-
ligen tschechischen Parlamentsprisidenten Alexander
Dubeek enthiillt wurde.
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Der Comeniusgarten vom
Eingang in der RichardstraBBe
aus.



Die Gartenanlage ist, wie bereits geschildert, entspre-
chend den Lebensvorstellungen des Johann Amos Come-
nius gestaltet:

Die Schule des vorgeburtlichen Werdens; der Wal-
nussbaum als Symbol des Lebens. Der Mutterschulbe-
reich; die vorschulische Erziechung durch die Mutter. Der
Grundschulbereich mit Veilchenbeet, Rosenhain, Wie-
senteppich, Mosaisches Becken, Irrgarten, Arzneigirtlein,
Seelenparadies in der Laube und Lebensquell.

Der Lateinschulbereich mit Comenius-Denkmal, der
Welt in Bildern und der Schule als Spiel auf der Biihne.
Der Akademiebereich mit dem Auge Gottes, das auf allem
ruht.

Die weiteren Stationen befinden sich aufierhalb des
Gartens:

Die Schule des Berufs: die Kolonistengehéfte des Boh-
mischen Dorfes, die Greisenschule: die Seniorentagesstit-
te mit der Briiderlinde am Comenius-Gedenkstein und
die Schule des Todes: der Bshmische Gottesacker am Karl-
Marx-Platz.

28

Bezirksamt Neukdlln von Berlin (Hrsg.), Berlin Neukolin. Seine Ge-
schichte und Denkmale, Rixdorf. Berlin 1999

Bezirksamt Neukolin von Berlin (Hrsg.), Das Bohmische Dorf in Berlin
Neukolln. Berlin 1987

Kahlow, Andreas, Vom Schonen und Ntzlichen. David Gilly 1748-
1808. Potsdam 1998

Ernst Lehnert, Bohmisch-Rixdorf Baugeschichtliche Untersuchungen
unter besonderer Berticksichtigung der Alten Briider Unitét in Boh-
men und der Erneuerten Bruder Unitat in Deutschland. Diss. Berlin
1958. Zentrum fur Berlin-Studien

Motel, Manfred Das Béhmische Dorf in Berlin. Die Geschichte eines
Phanomens Berlin 1983

Dem Kelch zuliebe Exulant. 250 Jahre B&hmisches Dorf in Berlin-Neu-
kélln. Katalog der Ausstellung. Berlin-Neukélln 1987

Hans J. Reichardt, Die Bohmen in Berlin. Katalog Ausstellung des Lan-
desarchivs Berlin 1982/83

Manfred Motel, Chronik von Rixdorf. Eine Festgabe aus dem B&hmi-
schen Dorf zum hundertsten Jahrestag der Stadtwerdung von Rix-
dorf/Neukolin. Férderkreis Bohmisches Dorf in Berlin e.V. Berlin 1999

Stadtverwaltung Potsdam Amt fiir Denkmalpflege (Hrsg.), Denkmal-
pflege und Denkmalschutz in Potsdam Potsdam 1998

Zeitschrift fur Bauwesen Jahrgang 1915
Evangelisches Zentralarchiv in Berlin (EZA)
Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz
Landesdenkmalamt Berlin

Universitadtsbibliothek der Technischen Universitat Berlin Abt. Architek-
tur und Kunstwissenschaft

Zentral- und Landesbibliothek Berlin
Staatsbibliothek zu Berlin PreuBischer Kulturbesitz
Landesarchiv Berlin

Universitatsarchiv der Universitat der Kiinste Berlin
Brandenburgisches Landeshauptarchiv Potsdam
Stadt und Landesbibliothek Potsdam

Vorderseite: Das Gemeindehaus der Bethlehemsgemeinde 197?
(oben) und 2005 (unten)

Ruckseite: Bethlehemskirche (um 1914) Standort: Mauer-/ Ecke
KrausenstraB3e, ehemals Hammelmarkt, jetzt Bethlehemskirchplatz.
Grundsteinlegung am 21. November 1735, Einweihung am 12. Mai 1737
Bauherr: Friedrich Wilhelm 1., Entwurf: Friedrich Wilhelm Dieterichs
Modell: Klaus Engnath

29

Literatur

Archive

Umschlagbilder



© Presbyterium der Evangelisch-
reformierten Bethlehemsgemeinde
RichardstraBBe 97 - 12043 Berlin

Beitrage: Die Gruppe Historia Domus
J. Bode, H. Brandenburg, K. Engnath, I. Gloxin,
I. Kischlat, K. Lakomski, H.-G. Miethke, C. Weiss

Fotos: G. Matthes, H.-G. Miethke, R. Oslejsek, H. J. Wittnebel
Satz, Repros und Layout: G. Matthes, R. Oslejsek

V.i.S.d.P.: Pfarrer Dr. Bernd Krebs

Berlin, August 2005

30



il

TTTTTRTTO T | &

I (T |I 1§

1w

|I ] _!_:I i

K N
"

Das Schul- und Bethaus

in BOhmisch-Rixdorf




